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Las familias asturianas
pagarian 94 millones
mas a Hacienda sin la
deduccion por vivienda

Unos 140.000 contribuyentes ahorran
670 euros de media con la desgravacion
que el Gobierno estudia suprimir

Los expertos consideran que una
eliminacion retroactiva resultaria legal,
aunque se danaria la seguridad juridica

Oviedo, Luis GANCEDO

El 80% de las familias asturianas
son propietarias de las casas en las
que residen y un tercio de ellas estdn
pagando atin sus hipotecas. Este (il-
timo colectivo estd expuesto a la po-
sible extincion con cardcter retroac-
tivo de la deduccién por adquisicidn
de vivienda habitual, que el Gobier-
no sopesa en el contexto de la refor-
ma tributaria que tendra lista en el
primer semestre de 2014. De llegar
a producirse, tal decision daria la
puntilla a un beneficio fiscal que du-
rante décadas ha estimulado a los
espafioles a comprar piso y que, sos-
tienen los expertos, favorecio la for-
macion de la burbuja inmobiliaria.
El final de la desgravacion, legal-
mente factible, tendria impactos co-
mo el siguiente: los contribuyentes
asturianos pagarfan cada afio unos
94 millones de euros mis por el im-
puesto sobre la renta de las personas
fisicas (IRPF).

La deduccién por inversién en la
adquisicion de vivienda beneficia
ahora a algo mis de 140,000 contri-
buyentes en Asturias: cada uno de
ellos ahorra de media unos 670 eu-
ros anuales en los pagos a Hacienda
y muchos consiguen gracias a ese
beneficio que sus declaraciones de
la renta salgan negativas (a devol-
ver). Es con mucha diferencia la
desgravacién del IRPF con mayor
nuimero de beneficiarios (5,8 millo-
nes en toda Espafia) y la que tiene
mayor calado econémico (4.200 mi-
llones desgravados cada ano).

(Qué mueve a la Administracion
a poner sobre la mesa un tema tan
sensible y susceptible de contesta-
cién social como la eliminacidn re-
troactiva de la deduccion por vivien-
da? José Maria Mollinedo, secreta-
rio general del sindicato que repre-
senta a los técnicos de Hacienda
(Gestha), cree que, camino de la re-
forma tributaria que perfila un gru-
po de expertos por encargo del Go-
bierno, la propuesta «se lanza para
ver cémo de receptiva estd la socie-
dad». No serfa la primera vez que se
utiliza el método del «globo sonda»
con la misma desgravacién. El pri-
mer gobierno del socialista José
Luis Rodriguez Zapatero activé ese
mismo debate sugiriendo la idea de
suprimir la deduccién para las nue-
vas compras, en lo que parecia un
intento de frenar por esa via la espi-
ral especulativa del sector inmobi-
liario. Miguel Sebastidn, entonces
jefe de la Oficina Econémica de la
Moncloa y luego ministro de Indus-
tria, era uno de los dirigentes que

con mis vehemencia argumentaba
que la desgravacién fiscal, unida a la
legislacion sobre el suelo del PP, era
uno de los factores determinantes de
la burbuja que multiplicé el precio
de la vivienda durante el ciclo de
crecimiento de Espana.

El PSOE plegé velas de aquella y
la deduccion y la burbuja continua-
ron. Esta dltima estallé en 2008 y Ia
desgravacion se mantuvo intacta
hasta que en 2011, como parte los
ajustes fiscales emprendidos por Es-
paiia desde mayo del ano anterior, el
tiltimo Gobierno de Zapatero intro-
dujo limitaciones para los nuevos
compradores. S6lo tendrian desgra-
vacion aquellos que ingresaran me-
nos de 24.000 euros al aio. El baile
con la deduccién continud con Ma-
riano Rajoy en la Moncloa. En
2012, el nuevo Gobierno la restable-
cio en los términos anteriores a
2011.Y desde enero de este afio
quedd suprimida para todas las nue-
vas compras, cualesquiera que sean
los ingresos del hogar, ante las pre-
siones de la Unién Europea para que
Espaiia recomponga el equilibrio de
las cuentas piiblicas.

En ningtin momento de esas idas
y venidas se planted, al menos pii-
blicamente, la eliminacion retroac-
tiva de la desgravacién. Se evitd
cruzar la raya que ahora parece ten-
tar al actual Gobierno: eliminar o
restringir también las desgravacio-
nes que ya disfrutan quienes com-
praron su vivienda antes del 1 de
enero de 2013. «No creo que lle-
guen a hacerlo de golpe y para todo
el mundo: el apoyo popular seria
muy escaso», comenta José Maria
Mollinedo.

La citada deduccion no distingue
por niveles de renta. Funciona del si-
guiente modo: el contribuyente pue-

«No seria admisible una
supresion retroactiva que
obligara a devolver cantidades

ya deducidas»

BEGONA SESMA
Catedratica de Derecho Tributario

La deduccion por adquisicion
de vivienda en Asturias
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autondémicas Nimero de Importe
Importe medio anual, en euros beneficiarios medio
Por adguisicion de vivienda habitual 140.250 6718
Para el fomento del autoemplec 17.842 71
Por alquiler de vivienda habitual 15347 375
Por inversian en vivienda habitual protegida 1.860 93
Para familias monoparentales 1.252 303
Para fomento de empleo de mujeres
y jovenes emprendedores 861 171
Para donacidn de fincas rusticas a favor
del Principado 798 41
Para familias numerosas 767 372

Los contribuyentes que
compraron su vivienda
habitual antes del 1 de
enero de 2013 pueden
deducir de la cuota de
IRPF el 15% de la
inversion anual realizada
(amortizacion de capital
de intereses). La base
tiene un limite de 9.040
euros, de modo que la
desgravacidn maxima
por contribuyente es de
1.356 euros.

de reducir de la cuota del IRPF el
15% de la inversion realizada (pago
de intereses o de capital) en el afio;
la base madxima de la deduccion es
de 9.040 euros, de modo que el tope
a deducir serd de 1.356 euros. Los
principales beneficiarios son los ho-
gares con rentas bajas y medias: el
72% de los contribuyentes asturia-
nos con acceso a la deduccién decla-

ran ingresos inferiores a 30.000 eu-
ros al afio.

(Puede legalmente suprimirse ese
beneficio a quienes ya lo disfrutan?
Aunque una lectura a pie de calle
del principio general de no retroac-
tividad de las leyes desfavorables
para el afectado pueda sugerir los
contrario, los expertos consideran
que el Gobierno no encontraria obs-

«El Gobierno ha lanzado la
idea para ver como de
receptiva se muestra la

téculos juridicos serios. «La supre-
sidn (de la deduccion) es juridica-
mente posible porque no existe un
derecho adquirido a que este u otros
beneficios fiscales se mantengan en
el tiempo. Ahora bien, es una medi-
da que lesiona la seguridad juridica,
porque quien comprd su vivienda
contando con la deduccidn se en-
contraria asumiendo un coste mayor
imprevisto», comenta Begofia Ses-
ma, catedritica de Derecho Finan-
ciero y Tributario de la Universidad
de Oviedo. Y recalca también: «Lo
que no serfa admisible en ningtin ca-
S0 es una supresion retroactiva que
obligara a devolver ahora cantidades
que ya se dedujeron en anteriores
ejercicios».

Hay precedentes de decisiones
retroactivas en materia tributaria to-
madas por el actual Gobierno. En
julio de 2012, Hacienda acabd con
una compensacion fiscal que reci-
bian los contribuyentes que habian
adquirido su casa antes del 20 de
enero de 2006. Tal decision afecté a
mas de 75.000 asturianos, con un re-
corte medio de unos 150 euros en la
desgravacion por vivienda, Y en los
afios 80, con Miguel Boyer al fren-
te de la politica econdmica del pri-
mer Gobierno de Felipe Gonzilez,
se produjo otro cambio semejante,
recuerda José Maria Mollinedo.

José Garcia Montalvo, profesor
de la Universidad Pompeu Fabra y
experto en el mercado inmobiliario,
apunta en la misma direccién: «El
Gobierno ha actuado retroactiva-
mente en muchos otros campos y la
inseguridad juridica producida ya ha
generado cierta sensacion de bana-
nerismo, por lo que hacer borrén y
cuenta nueva en la desgravacion no
supondria gran pérdida de credibili-
dad». Garcia Montalvo pertenece a
una corriente de economistas que
siempre se ha opuesto a la referida
deduccién, Entre otras razones por-
que en fases de boom de la vivien-
da, como la registrada en Espafia
hasta 2008, «la desgravacion acaba
trasladdndose al precio y benefician-
do a la postre a los constructores-
promotores y a los propietarios del
suelox. Esto es, los recursos de los
contribuyentes habrian terminado en
los bolsillos de quienes mis se lu-
craron durante el auge inmobiliario,
seguin esta tesis.

Pero tanto Garcia Montalvo co-
mo José Maria Mollinedo conside-
ran que para pronunciarse sobre la
conveniencia o no de suprimir aho-
ra la desgravacion es necesario tener
antes otro elemento de juicio: saber
si Hacienda piensa s6lo en recaudar
los 4.200 millones extra que conse-
guiria o también en compensar, a
través de alguna rebaja tributaria, el
esfuerzo que tendrian que hacer 5,8
millones de contribuyentes que es-
tan pagando sus casas, entre ellos
140.000 asturianos.

sociedad»

JOSE MARIA MOLLINEDO
Técnico de Hacienda

«Espafa ya ha dado sensacion
de bananerismo con otras
decisiones aplicadas

retroactivamente»

JOSE GARCIA MONTALVO

Profesor de Economia




